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Forord

Biodiversitet er fundamentet for livet pa Jorden. Den skaber de gko-
systemer, der leverer de ressourcer, vi mennesker er afhaengige af, og
som g@r vores planet beboelig. Alligevel er biodiversiteten globalt og
lokalt under pres som aldrig fgr. Byer og byggeri spiller en central rolle
i denne udfordring, bade som en vaesentlig del af problemet og som en
potentiel drivkraft for lgsninger.

Denne rapport undersgger den engelske Biodiversity Net Gain (BNG)-
ordning som en mulig model for byggeriets bidrag til at Igse biodiversi-
tetskrisen i Danmark. Ved at stille krav om nettoforbedringer af biodi-
versiteten i forbindelse med bygge- og anlagsprojekter har England
banet vejen for en ny made at integrere naturen i byudvikling og skabe
finansiering til naturgenopretning. Rapporten samler erfaringerne fra
Englands implementering af BNG og vurderer overordnet, hvordan et
lignende initiativ kan realiseres i en dansk kontekst.

Vi gnsker at inspirere beslutningstagere i det politiske miljg og aktgrer
i den danske byggebranche til at tage ansvar for biodiversiteten, og vi

haber, at rapporten vil bidrage til dialogen om, hvordan vi i faellesskab
kan sikre en mere bzeredygtig fremtid for bade mennesker og natur —i
og uden for byerne.

God laeselyst!
Januar 2025

Jens Béhme, direkt@r for Planetary Responsibility Foundation
Signe Ravn Fosgaard, direktgr for Green Finance Institute Danmark
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Tabel 1. Hovedpointer fra rapporten inden for de fire domee-
ner, der skal spille sammen for at implementere BNG.

&P

Myndighed Bygherre Naturudbyder Malenhed for biodiversitet
BNG England Lokale planmyndigheder, Bygherrer palaegges krav Lokale jordbesiddere Statutory Biodiversity
svarende til kommuner, er om at levere 10 % BNG forvalter og overvager Metric er
ansvarlige for handhaevelse ved fgrst og fremmest naturgenopretning standardindikatoren for
af lov gennem vurdering af at bevare biodiversitet, og udbyder biodiversitet baseret pa
hvorvidt ansggninger om dernaest forbedre og skabe biodiversitetskreditter habitat tilstand, areal
byggetilladelse lever op til mere biodiversitet, og som (Biodiversity units), som de og karakter. Enheden
BNG krav samt vurdering sidste Igsning kgb af off-site skal sikre juridisk i mindst er Biodiversity Units
af naturudbyderes biodiversitetsenheder fra 30ar. (biodiversitetsenheder).
naturgenopretningsplaner national naturudbyder
og sikring af naturveerdier. eller biodiversitetskreditter Naturudbydere skal leve op Bygherre og naturudbyder
gennem staten. til to krav:- Juridisk aftale skal bruge samme
Ministeriet er overordnet med lokal planmyndighed malemetode for at sikre at
ansvarlig for overvagning Bygherre er ansvarlig for om overvagning og sikring enheder kan overseettes.
af lovgivningen samt BNG-plan og eventuelle af biodiversitetsenheder i Der er udviklet simplere
radgivning og vejledning offsets, herunder sikring af mindst 30 ar. malemetode til sma
til planmyndigheder. biodiversiteten i 30 ar. - Registrering i national udviklingsprojekter (< 1 ha).
Ministeriet er ansvarlig for off-site register der skal
off-site register og salg af sikre at enheder kun salges
biodiversitetsenheder til én gang.
bygherre som har brug for
kompensation.
Forelgbige Kraevende for lokale Behov for standardisering Behov for klarhed Biodiversitet skal opggres
erfaringer myndigheder med ny af anspgningsprocedure og over skatteforhold og pa en meningsfuld
sagsbehandling og dokumentation pa tveers af langsigtet gkonomisk og hensigtsmaessig
behov for kompetencer/ myndigheder. model/finansiering af made, der ggr metoden
vejledning samt gget naturgenopretning. administrerbar og skaber de
finansiering til opgaven. Mangler indsigt i arsag gnskede resultater.
BNG skal integreres og omfang af brug af Fokus pa at sikre
bedre i eksisterende undtagelser. sammenhang mellem Brugervenlighed af
byggesagsbehandling og efterspgrgsel og udbud af skiftende versioner og ikke-
anden regulering. Behov for at tydeligggre biodiversitetsenheder. digital dataregistrering er
procedure for monitorering udfordrende.
Udfordring at monitorere af effekt on-site samt Behov for klarhed i
BNG effekt samt at allokere placering af juridisk ansvar ordningens effekt og
central finansiering fra for sikring af biodiversiteten  kobling til andre miljg- og
biodiversitetskreditter i 30 ar bade on-site og landbrugsordninger.
i overensstemmelsen off-site.
med geeldende regler for Klarhed over juridisk
offentlige midler. Behov for nemmere tilgang ansvar for handhavelse af
til off-site units. Opfattelse naturgenopretningsplaner
af for fa naturenheder pa i potentielle worst case
markedet. scenarios som fx brand i
ar 20.
Leering til Implementering gennem De individuelle initiativer, Udbydere af | Danmark er der udviklet
udvikling samarbejder pa tveers der allerede er taget naturgenopretningsenheder  en UrbanBioScore med
af BNG af kommuner og private hos nogle bygherrer, kan som kompensation afsaet i den engelske
i Danmark aktgrer, sa der sikres med fordel fglges op af er uafklarede. Som ”Biodiversity Metric”.

ngdvendig ekspertise og
den administrative byrde
minimeres.

Fgrste skridt kunne veere
i form af pilotforsgg i
kommuner evt. ifm. nye
retningslinjer i Planlov.

flere, som giver vigtige
erfaringer fgr en bredere
implementering og
regulering saettes i veerk.

mulige aktgrer peges pa
naturfonde og private
lodsejere.

Behov for arealomlaegning
ifm. Den Grgnne Trepart
kan give mulighed for
kobling af investorer og
naturudbydere og dermed
bidrage til opfyldelse af
nationale biodiversitetsmal.

Metoden udggr et

godt fundament til at
male og stille krav til
biodiversitetseffekten fra
byggeri og byudvikling.

Det kan endvidere overvejes
at male pa afledte effekter
samt pavirkning gennem
byggeriets veerdikaede.



Resumé

Biodiversiteten er i tilbagegang i Danmark og glo-
balt, og for at standse tabet af arter og gkosyste-
mer er der brug for handling hos en bred vifte af
samfundsaktgrer. Byerne er ansvarlige for en be-
tydelig del af biodiversitetskrisen. Direkte i kraft af
byggeri og byudvikling, der inddrager stadigt stgr-
re arealer, men i hgj grad ogsa indirekte, gennem
forbrug af naturressourcer i byggeriet. Endelig kan
bylivets afkobling fra naturen bidrage til forbrugs-
drevet adfaerd, der skader biodiversiteten.

For at standse tilbagegangen i biodiversitet og sikre
en fremgang har England i 2024 implementeret et
nyt ambitigst regelsaet for Biodiversity Net Gain
(BNG). Formalet er, at sikre at habitater for vilde
arter efterlades i en malbart bedre tilstand efter
gennemfgrsel af bygge- eller anleegsprojekter. Med
lovgivningen stilles der krav til bygherrer om at ska-
be en forbedring pa 10% i forhold til baselinema-
ling af biodiversiteten. Af lovgivningen fglger des-
uden, at pavirkninger kan kompenseres gennem

et off-setting register efter et naerhedsprincip. Det
betyder, at der som kompensation for forringelser
af biodiversitet, som ikke kan erstattes on-site, kan
investeres i naturforbedrende eller genoprettende
tiltag i lokalomradet. Som en sidste Igsning kan
bygherre kgbe statslige biodiversitetskreditter, som
bruges til at finansiere biodiversitetsforbedringer
pa tveers af England (GOV.UK, 2023).

Denne rapport undersgger baggrunden for og
effekten af BNG i England og ser pa potentia-

let ved at implementere en lignende regulering

i Danmark. Fonden Planetary Responsibility
Foundation og Green Finance Institute star bag
rapporten, som er udarbejdet i samarbejde med
radgiverne Oiko og Upstream Partners. Der er
gennemfgrt en interviewundersggelse pa tveers af

interessenter omkring byggeri og byplanlaegning
for bl.a. at afdeekke, hvor langt forskellige aktgrer
er i arbejdet med biodiversitet i byer, hvad efter-
spgrgslen er for en bredere regulering af biodiver-
sitetspavirkning, hvad holdningerne er til et gko-
nomisk marked for biodiversitet, og endelig hvad
vi kan ggre for at tage hul pa en BNG-lignende
regulering af i biodiversiten i Danmark.

Analysen peger p3, at BNG i England er en succes,
der bidrager i en positiv retning ved at seette fokus
pa biodiversitet i byggeri og byudvikling. Men det
kreever omstilling og udvikling for bade admini-
strationen, for metoden til maling af biodiversitet
samt for bygherrer og udbydere af naturgenopret-
ningsenheder, der ikke er fuldt udrullede endnu.
Reguleringen har formaet at etablere et system,
der sikrer en staerkere integration af biodiversi-
tetshensyn i udvikling af nye bygge- og anlaegspro-
jekter, og den repraesenterer en model for byud-
viklingens bidrag til forbedring og genopretning af
natur. BNG er allerede et forbillede for lignende
tiltag i andre lande, og meget tyder pa, at model-
len ogsa med fordel kan bruges som inspiration for
dansk regulering af biodiversitet inden for byggeri
og byudvikling. De vigtigste erfaringer og anbe-
falinger til videre arbejde med en BNG-model for
Danmark er opsummeret i Tabel 1.

Formalet med denne rapport er at inspirere til
handling fra myndigheder og private aktgrer om-
kring biodiversitet i det byggede miljg i Danmark,
sa vi kan skabe de fgrste systematiske erfaringer,
der pa laengere sigt kan vaere fundamentet for
national lovgivning og ensartede standarder, der
for byggeri og byudvikling bidrager til en effektiv
forbedring af Danmarks biodiversitet.
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1. Byerne har et stort ansvar

for biodiversitet

Menneskers aktiviteter forarsager klimaforandrin-
ger globalt, og vi er ogsa arsag til drastisk forringel-
se af biodiversitet gennem blandt andet landbrug,
rastofindvinding og forurening af luft, jord og
vandmiljg. En million arter eller ca. hver ottende
art er truet af udryddelse, og 75% af alle verdens
gkosystemer er forringede (IPBES, 2019). Stigende
urbanisering globalt og i Danmark har fgrt til, at
byer i dag udggr 13% af landarealet i Danmark og
3% pa verdensplan. Pa trods af byernes relativt
lille arealandel har byerne alligevel et stort ansvar
for tabet af biodiversitet, idet 55% af alle indvund-
ne rastoffer anvendes i byggeriet, og 37% af alle
udledte drivhusgasser kommer fra byggebranchen
(UN, 2024). Dertil kommer, at gkonomien og men-
neskers forbrug af ressourcer, der overudnytter
naturens ressourcer, udspringer i byerne, hvor
naturen og vores samhgrighed med planetens
biodiversitet kan virke fijern. Denne erkendelse er
ikke ny i FN og andre internationale organisationer,
men den er fgrst i de seneste ar begyndt at na

ud til de beslutningstagere, der “har handen pa
kogepladen”, som for eksempel ejendomsudvikle-
re og pensionskasser, der investerer i egendomme.
Biodiversiteten, bade lokalt i Danmark og globalt,
erien tilstand, hvor det ikke laengere er tilstraekke-
ligt at reducere skade, derimod er der brug for en
netto-positiv pavirkning, hvorved der skabes mere,
bedre og stgrre natur bade i og uden for byerne.

1.1 Biodiversitetsradet

| Biodiversitetsradets rapport “Finansiering af
Danmarks biodiversitetsindsats” papeges i hoved-
budskaberne de centrale faktorer, der udggr den
st@rste risiko for biodiversiteten i Danmark. Her
fremhaeves det, at der er et behov for at standse
det nuvaerende pres pa biodiversitet, samtidig
med at bade den offentlige og den private sek-
tor skal minimere og kompensere for negative
pavirkninger. Det geelder biodiversitetspresset
gennem hele vaerdikaden og deekker dermed
bade lokale, nationale og globale faktorer. Det
fremhaeves desuden, at der er behov for bedre
metoder til at male effekten pa biodiversitet, og
at der er behov for gget finansiering fra virksom-
heder, som ogsa skal bidrage til stgrre naturom-
rader (Biodiversitetsradet, 2024). Med relevans
for implementering af BNG i Danmark papeger
radet, at “Aktiviteter, der skader biodiversiteten i

ikke-beskyttede omrader, bgr handteres med tiltag,
der sikrer, at der ikke sker et nettotab af biodiversi-
tet.” (Biodiversitetsradet, 2024, s. 10). | forleengelse
af dette laegger radet vaegt pa, at det er ngdvendigt
at kunne male effekterne af tiltag for at kunne und-
ga skade. Det kraever en forskningsbaseret metode,
som tager hensyn til den kompleksitet og usikker-
hed, som er forbundet med maling af biodiversitet.
Implementering af BNG i Danmark forslas i nservae-
rende rapport som et bidrag, der kan veere med til
at sikre, at netop det nettotab af biodiversitet, der
pagar som konsekvens af byggeri og byudvikling,
vendes til fremgang.

1.2 Regulering og prioritering

Den regulering, der kommer fra EU i form af
Taksonomiforordningen, CSRD-direktivet samt
Naturgenopretningsloven vil uomgaengeligt
medfgre krav til fremme af biodiversitet og do-
kumentation af effekter for nybyggeri og anlaeg.
Herhjemme kan Den Grgnne Trepart ogsa fa en af-
ledt effekt pa byernes handtering af biodiversitet,
da alle kommuner bliver forpligtet til at udarbejde
en omlaegningsplan, der vil fa konsekvenser for
bade arealprioritering og finansiering af indsatser.
Som det i lang tid er blevet papeget af forskere,

og senest er blevet underbygget af Concito, bliver
der brug for en sammenhangende og visionaer
prioritering af areal og ressourcer for at omstil-

le samfundet til de eksisterende og fremtidige
behov (Arler, Jergensen, Galland, & S@rensen,
2015; Concito, 2024). Der er brug for et system,
hvor naturbaserede Igsninger taenkes mere ind i fx
klimatilpasning og energiforsyning, mens budget-
ter for fremtidige investeringer i samfundet bgr
tage afszet bade i traditionel gkonomi og samtidig
inddrage naturens veerdi i form af gkosystemtjene-
ster og afledte positive effekter. BNG kan vaere en
konkret model, der kan skubbe til den udvikling.
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2. England er gaet forrest med
Biodiversity Net Gain (BNG)

| England blev det i februar 2024 obligatorisk

ved lov, at stgrstedelen af nyt byggeri og anlaeg
skal forbedre den malbare tilstand for naturlige
habitater med 10%, sammenlignet med fgr udvik-
lingen blev sat i gang (UK, 2021). Tiltaget kaldes
Biodiversitet Net Gain (BNG) og er praesenteret ef-
ter flere ar med udvikling og afprgvning fra statens
og private aktgrers side.

England er dog ikke det eneste land med en
ambitigs natur-positiv politik, men den nye
Environment Act 2021 har alligevel faet seerlig stor
opmarksomhed. Arsagen er formentlig den effekt-
fulde kobling af byudvikling, byggeri og anlaeg med
bade menneskers naturoplevelser og en finansie-
ringsmodel for naturgenopretning pa stgrre skala.

2.1 Regulering der giver mere natur
med bedre tilstand

BNG er en banebrydende national lovgivning, der
Ipfter niveauet af naturforvaltning til ikke blot at
reducere skade og negative pavirkninger, men
ogsa at fremsaette mal for fremgang af biodiver-
sitet, nar nye udviklingsaktiviteter igangsaettes.
Lovgivningen skal sikre, at naturen far mere plads
i byerne, og at tilstanden af byernes biodiversitet
forbedres. Argumentet for at vedtage dette ambi-
tigse tiltag, der stiller nye krav til bade bygherrer

og myndigheder er, at det skal bidrage til Englands
overordnede malsaetning om at standse tabet af
arter og genoprette 30% af landets natur senest

i 2030 pa en made, der sikrer gode lokalsamfund
for bade mennesker og vilde arter (tekstboks - UK
Parliament, 2024). Potentialet i BNG er dermed
bade at identificere, finansiere og implementere
naturforvaltningsindsatser, hvoraf nogle kan have
en direkte positiv effekt pa de nationale malsaet-
ninger (UK Parliament, 2023), mens andre sikrer
de afledte positive effekter, som plads til biodiver-
sitet i byudvikling medfgrer. Det handler bade om
byens miljs, menneskers sundhed og eksistentielle
forhold til natur. BNG er dermed ogsa et eksempel
pa en ny holistisk tilgang til forvaltning af biodiver-
sitet, der ikke kun er malrettet naturen i sig selyv,
men ogsa menneskers forhold til natur samt de
negative dynamikker i samfundet, som er arsagen
til den fortsatte tilbagegang i biodiversitet.

BNG i England er afgreenset til at omfatte on-
site-pavirkningen pa lokale habitater fra byggeri
og byudvikling, men principperne i lovgivningen
vil potentielt kunne udvides til byggeriets veerdi-
kaede, hvor pavirkning af biodiversitet foregar de
steder, hvor fx rastoffer indvindes, og hvor forure-
ningen udledes.

Figur 1. Afveergehierarkiets princip lgftes til et nyt niveau med BNG. | stedet for blot at undga
og afveerge vaesentlig skade som i lovgivning hidtil, stilles der krav om kompensation, sa den
negative pavirkning vendes til en positiv pavirkning, altsa en forbedring af biodiversiteten.

+
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Princippet i BNG er, at, aktiviteten, der sgges
tilladelse til, skal dokumentere en positiv effekt pa
biodiversitet enten gennem tilpasninger af pro-
jektet pa projektgrunden (on-site) eller gennem
kompenserende investeringer i tiltag, der frem-
mer biodiversitet lokalt i nserheden af aktiviteten
(off-site). Hvis on-site tiltag eller lokale tiltag ikke
er tilstraekkelige for at opna 10% forbedring af
biodiversitet, kan der i sidste instans kompenseres

gennem opkeb af nationale biodiversitetskreditter.
Det er bygherres ansvar at leve op til lovkravet, og
den lokale myndighed (Local Planning Authority)
skal sikre opfyldelsen. | den engelske model indgar
pavirkningen af biodiversitet gennem vaerdikeeden
ikke, og det er vigtigt at bemaerke, at “off-site” i
denne model henviser til indsatser uden for bygge-
grunden, men dog stadig nationalt, hvilket bidra-
ger til 10 % af BNG-malopfyldelsen.

Englands biodiversitetsmal (UK Parliament, 2024)

Environment Act og medfglgende regulering seetter fglgende mal for biodiversitet i England:

Reducere risiko for udryddelse af arter i 2042 sammenlignet med 2022.
Etablering eller genopretning af 500.000 ha naturomrader i 2042.

Sikre at overordnet artshyppighed er i fremgang i stedet for tilbagegang i 2030, og i 2042
gges med 10% sammenlignet med 2030.

Opfylde Convention on Biological Diversity (CBD) 30x30 malsaetning gennem
naturgenopretnings-netvaerk, m.fl.

Kortsigtede mal for bred miljg-genopretning i “Environment Improvement Plan”.
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3. Vi skal laere af hinanden

Andre lande lader sig ogsa inspirere af den
engelske model til regulering af biodiversitet i
byggeri og byudvikling. Der er derfor erfaringer
og netveaerk, som vi i Danmark kan have glaede
af i overvejelserne om, hvordan biodiversitet
skal forvaltes fremadrettet, ligesom andre lan-
de kan laere af vores arbejde i Danmark.

Skotland har med deres National Planning
Framework 4 vedtaget, at alle stgrre udvik-
lingsprojekter skal bidrage med signifikan-

te forbedringer for biodiversitet (Scottish
Government, 2024), og Wales har vedtaget et
krav om Net Benefit for Biodiversity, hvor det
er den lokale myndighed, der fastsaetter kravet

til forbedringen (Wildlife trust of south and
west wales). Sverige har i regi af Ecogain og
Climb siden 2022 testet BNG som et frivilligt
vaerktgj for virksomheder (Climb, 2024), og
undersgger muligheden for at ggre det til of-
fentlig regulering. De engelske aktgrer oplever
interesse fra en raekke lande fra hele verden,
og Green Finance Institute har for nylig udgivet
en Guidebook til BNG malrettet aktgrer uden
for England (Green Finance Institute, 2024).
Ogsa EU opfordres af private og internationale
aktgrer til at lade sig inspirere af BNG i forhold
til at opna malene i Naturgenopretningsloven
(Environmental Finance, 2024).




P4 COP16 i Cali blev BNG bragt op flere gange
bade som reguleringsveerktgj og finansierings-
model for de massive biodiversitetsindsatser,
som er pakraevet ud fra CBD rammeproto-
kollen, men langt fra er realiserbare med de
nuvaerende investeringer (Deutz et al, 2020).

Derfor tyder meget p3, at behovet for krav

om nettoforbedring af biodiversitet i relation
til byggeri og infrastrukturprojekter er ved

at blive bredt anerkendt, og at metoder til
implementering er godt pa vej. Det er dog ikke

ensbetydende med, at biodiversiteten er i reel
fremgang i England eller andre lande, der har
vedtaget modellen. De f@rste erfaringer viser,
at der er flere grundlzeggende strukturer om-
kring regulering og gkonomi samt gkosystem-
funktioner, som er komplicerede at fa til at
spille sammen for at opna den gnskede effekt.
Men de fgrste skridt er fundamentale, og i de
fglgende afsnit samles der op pa den lzering,
som vi kan tage med videre i arbejdet med
regulering af biodiversitet i Danmark.
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Figur 2. Tidslinje for udvikling af BNG i England.
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¢ Minister offentligger, at lokale planmyndigheder skal forsgge at forbedre miljget som

led i udviklingsplaner, og politik og beslutninger om planleegning skal have som mal at
bevare, forbedre og genoprette biodiversitet.

e DEFRA (Department for Environment, Food & Rural Affairs) publicerer Ecosystems

Approach Action Plan, der advokerer for et marked for biodiversitet eller nye
incitamenter for biodiversitet.

e ”Scoping study” af biodiversitets offsets samt udvikling

af overordnet biodiversitets malemetode.

e DEFRA publicerer ‘The Natural Choice: securing the value of nature”, som understreger

betydningen af et marked for gkosystemtjenester, betydningen af planlaegning samt
offset kompensation for at opna No Net Loss.

To-arigt frivilligt pilotforsgg der tester tilgang til biodiversitets offsetting (2012-2014).
Konklusion pa forsggene var, at et frivilligt system ikke kunne understgtte biodiversitets
offsetting og at afveerge hierakiet blev ignoreret og kompensation brugt til at kgbe aflad
for “business as usual”.

Net Gain fokus

Ny planlovgivning, National Planning Policy framework, der promoverer
brugen af ‘net gain” og giver myndighederne hjemmel til at udgve brugen.
Biodiversity Metric 1.0.

Pa baggrund af pilotforsgg beslutter regeringen, at den ikke vil arbejde videre med
biodiversitets offsetting. Dog ville man fortsat undersgge konceptet.

Konsultation omkring biodiversitets offsetting og den dobbelte udfordring i at opna
bade gkonomisk veekst og forbedring af det naturlige miljg.
Resulterede i ringe opbakning til konceptet pa grund af udsikkerheder i systemet.

Offentlig hgring fra DEFRA om hovedelementer i BNG systemet.
78% opbakning til obligatorisk BNG.

Regeringen vil ggre BNG obligatorisk som led i Environment Bill
der udspringer af Englands udtreeden af EU og dermed EU”s miljglovgivning.
Biodiversity metric 2.0.

Environment Bill vedtages som Environment Act og
gor det obligatorisk for udviklere at levere 10% BNG.
Biodiversity Metric 3.0.

Biodiversity Metric 4.0.

BNG treeder i kraft.
Statutory Biodiversity Metric og central offset register etableres.



4. Erfaringer fra implementering
af BNG i England 2012-2024

4.1 Den politiske rejse til BNG

BNG i England har vaeret undervejs laenge, og
processen kan traekkes tilbage til noget af den
ferste lovgivning for biodiversitet i 1992, hvor
Konventionen om Biologisk Diversitet (CBD) blev
underskrevet i Rio de Janeiro af medlemslandene
i FN. Med Rio-konventionen blev det pakraevet,
at alle underskrivere skulle udarbejde planer for,
hvordan landene ville sikre biodiversiteten inden
for deres graenser. Det fgrte til, at England i 1994
vedtog landets fgrste biodiversitetsplan, som
anerkendte behovet for at beskytte og forbedre
biodiversiteten i England.

Den efterfglgende lovgivning pa natur- og miljg-
omradet fokuserede pa at undga skade og at fglge
afvaergehierarkiet, der tilsiger, at projekter fgrst skal
undga, sa reducere, dernaest genoprette uundgaelig
skade og til slut kompensere (se Figur 1).

Fokus var pa sjeldne og prioriterede arter og
habitater, men gkosystemtjenester blev ogsa
introduceret som et centralt begreb i forsgget pa
at veerdisaette og internalisere naturpavirkninger. |
forlengelse heraf blev arealbaseret kompensation
implementeret for projekter, som ikke kunne und-
ga at ggre skade pa veerdifulde gkosystemer.

Da tilgangen prioriterede den mest veerdifulde
natur, betgd denne tilgang dog, at de mere almin-
delige habitater var langt darligere beskyttede, og
konsekvensen har vaeret, at det samlede naturare-
al er blevet mindre og mindre over tid, da tilsyne-
ladende ikke-vaesentlige negative pavirkninger pa
naturen er blevet accepteret og har medfgrt en
kumulativ tilbagegang i biodiversitet.

| perioden frem til 2014 opstod ideen om at vur-
dere biodiversitet som produktet af areal x kvali-
tet x habitatets bevaringsvaerdi, og konceptet for
offsets blev testet i pilotforsgg. Idéen om offsets
skabte imidlertid negativ omtale, hvilket fgrte til
vigende politisk opbakning. Fra 2014 begyndte
derfor en periode, hvor det ikke var myndigheder-
ne, der drev udviklingen, men derimod branchen,
som overtog de pilotvaerktgjer, myndighederne
havde udarbejdet. Der opstod frivillige ordninger
med det formal at udbrede natur og baeredygtig-
hed som et konkurrenceparameter frem for en

fordyrende barriere for udvikling. Pa baggrund af
de ideer blev flere myndigheds- og virksomheds-
politikker udarbejdet, som skulle sikre No Net
Loss, og for nogle endda Biodiversity Net Gain.

Med Brexit-processen i perioden 2016-2020
opstod et lovgivningsvakuum pa miljgomradet, da
80% af miljgpolitikken i England kom fra EU. Det
skabte et nyt mulighedsrum for at arbejde videre
med BNG, og veerktgjerne blev udviklet i nye versi-
oner i takt med, at de blev testet, og at datagrund-
laget blev forbedret. Denne udvikling fortsatte i en
arraekke, imens planlagningsenheder og erhverv
benyttede veerktgjet til frivillig regulering. 1 2019
blev BNG praesenteret for Parlamentet, og efter
flere ars forhandlinger, blev BNG i 2021 vedtaget
som et lovkrav. Herefter blev vaerktgjet til bereg-
ning af habitatenheder, Biodiversity Metric, yder-
ligere revideret og testet, og BNG tradte endelig

i kraft den 12. februar 2024 (Stuart, et al., 2024).
Forlgbet af den politiske proces frem til vedtagelse
af BNG er illustreret i Figur 2.

4.2 Hvordan males effekten pa biodiversitet?

Statutory Biodiversity Metric er den engelske male-
metode til at angive biodiversiteten for en lokalitet.
For at opmale biodiversiteten for et projektomrade
inddeles omradet i habitater, som undersgges. For
hvert habitat angives habitattypen, dens kvalitet og
strategiske vaesentlighed i et regneark, som ud-
regner det samlede antal biodiversity units (biodi-
versitetsenheder) for henholdsvis habitater og det
samlede projektomrade. Kortleegningen udfgres
for et byggeprojekt pabegyndes (baseline) og igen
pa baggrund af projektplanen som evaluering af
projektets forventede indvirken pa biodiversitet.
De samlede biodiversity units indvirkning for et
habitat beregnes som produktet af en habitattypes
vaegtning x areal x tilstand x strategisk betydning.
Til evaluering af effekten pa biodiversitet angives
det, hvor stor en andel af hvert habitat, der bevares
samt hvilke on-site-forbedringer, der planlaegges.

Hvis der ikke kan opnas 10% malbar forbedring

af biodiversitet on-site kraeves det, at der udfgres
forbedringer og/eller etableres nye habitater lokalt
(off-site), og hvis det fortsat ikke er tilstraekkeligt,
stilles der krav om, at der kgbes biodiversitetskre-
ditter gennem den centrale naturmyndighed
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DEFRA (Department for Environment, Food &
Rural Affairs), som efter planen skal indga aftaler
med udbydere af naturgenopretningsomrader pa
tveers af landet. Processen fglger dermed afveerge-
hierarkiet, og for hvert trin kraeves det, at bygherre
redeggr for sine beslutninger.

4.3 Administration af BNG
- myndigheder og stakeholdere

Nar bygherrer gnsker at udfgre et projekt, er

det deres ansvar at kortlaegge projektomradets
biodiversitet og indsende dokumentation og
projektplan til den lokale planlaegningsmyndighed
(Local Planning Authority, LPA, svarende til danske
kommuner). Den lokale planlaegningsmyndighed
skal tage stilling til, om bygherre opfylder kravene
til BNG for at der kan gives tilladelse til projektet.
Alle signifikante habitater, der er forbedret eller
anlagt on-site, skal sikres juridisk i 30 ar (Figur 3).

Figur 3. Organisering af BNG i England

Lokale
myndigheder

Ansggninger/
tilladelser

Kgb og salg
af biodiveristets
kreditter

Nationale natur-
opretningsprojekter
(Udbud)

Ejendoms-
udviklere
(Efterspgrgelser)

Dokumentation

af pavirkning og
handel med kreditter

(Malemetode)

Dataplatform

For off-site kompensation skal der underskrives en
juridisk bindende aftale mellem naturudbyder og
planmyndighed (eller anden ansvarlig institution).
Dette sikrer, at ejeren af omradet, hvor biodiver-
sitetstiltag gennemfgres, holdes ansvarlig for at
tiltagene gennemfgres og sikres i 30 ar, samt at de
overvages i denne periode af den uvildige myndig-
hed (eller anden ansvarlig institution).

4.4 Forelgbige resultater for naturen,
forvaltningen og byggebranchen

Naturen

BNG i England forventes, at forbedre biodiversi-
teten pa forskellige mader. Fgrst og fremmest vil
reguleringen forventeligt fgre til, at negative pa-
virkninger, som ellers ville have fundet sted uden
regulering, forebygges. Det vil iseer vaere i form af
omrader med eksisterende naturvaerdier (fx skov
eller vddomrader), der ikke bliver bygget p3, da
det vil skabe for store udfordringer for bygherren
at na malet. Det er vanskeligt at male pa disse
forebyggende effekter, men ifglge afveergehierar-
kiet er det at undga skade, den handling, der skal
prioriteres hgjst i arbejdet med biodiversitet.

Effekten pa biodiversitet males som udviklingen
af areal og tilstand af habitater pa projektarealet
(on-site) og som omfanget af kompensationsind-
satser off-site. Opnaelse af BNG forventes derfor
at kunne bidrage til at kanalisere midler gennem
off-site investeringer til naturgenopretning i stgrre
skala end pa selve byggegrunden efter nserheds-
princippet. Neerhedsprincippet indebaerer, at BNG



farst prioriteres at finde sted pa byggegrunden
eller i nserheden/lokalomradet, og hvis det ikke
vurderes er muligt, kan kompensationen forega
lengere vaek, nationalt. Dette begrundes med, at
forringelse af biodiversiteten ét sted ikke kan opve-
jes af forbedring af biodiversitet et helt andet sted.

Forelgbige analyser af effekten pd habitater viser, at
der er en tendens til, at det samlede areal af habita-
ter falder, men at faldet opvejes af, at der kommer
et stgrre areal af habitater af hgjere biologisk kva-
litet, saledes at nettoresultatet i biodiversity units
bliver positivt. Det er isaer habitatet “other neutral
grassland”, der kommer mere af, hvilket svarer til
naturnzert graesland med hgjere artsdiversitet og
naturlig drift. Dette er en mulighed i systemet, at
stgrre arealer af lav biologisk vaerdi ”veksles” med
mindre arealer af stgrre biologisk vaerdi. Det er

dog uklart, hvad det betyder for biodiversiteten i
lokalomradet overordnet, men det er et emne, der
undersgges i takt med, at resultater af reguleringen
udmenter sig. Den engelske miljgstyrelse, DEFRA,
analyserer Statutory Biodiversity Metrics effekt pa
habitatudvikling, og det er planen at tilpasse me-
toden pa baggrund heraf, sa der ikke opstar skaeve
incitamenter for saerlige habitater.

Naturudbydere

Projekter, der skal levere off-site biodiversitetsen-
heder, skal registreres i et nationalt BNG register
for at sikre transparens i habitatplaner og for,

at undga at biodiversitetsenheder kan afsaettes
mere end én gang. | januar 2025, 11 maneder
efter ikrafttraedelse af lovkravet, var 40 projekter
registreret i dette register, svarende til over 600
ha habitat. Med de nye krav om BNG pa 10% blev
det i regeringens 2021 markedsanalyser anslaet,
at der ville blive etableret eller genoprettet 6.700
ha off-site habitater arligt (Natural England, 2024).
De fgrste erfaringer tyder altsa pa en vaesentlig
mindre effekt off-site end forventet, men omvendt
skal kompensation ogsa helst vaere den sidste ud-
vej for at opna BNG jf. afvaergehierarkiet.

For at understgtte dette haevder nogle markeds-
aktgrer, at der er rigeligt med potentielt udbud pa
nationalt plan, og at mange naturudbydere har

til hensigt at stille flere biodiversitetsenheder til
radighed end der i dag er registreret til radighed

i det nationale register. Barrierer for eskalering
vurderes lige nu at veere afklaring af skatteforhold
og sikkerhed omkring efterspgrgsel fra bygherrer.
Som eksempel pa en udbyder er Gaia en privat
virksomhed, der tilbyder et marked for biodiver-
sitetsenheder. De har over 400 potentielle off-site
projekter i hele England, nogle af dem allerede
med juridiske aftaler og registrering i det nationale
register (https://gaiacompany.io/).

Nogle forskere kritiserer kompensationsmodellen
for ikke at levere det bedst mulige resultat for hver-
ken biodiversitet eller sociale veerdier, hvilket strider
mod formalet med lovgivningen (Mancini et al,
2024). Der argumenteres for, at en bedre effekt for
biodiversitet pa national skala kunne opnas uden
det stramme naerhedsprincip og incitament til at
opna point pa udviklingsgrunden. Den sociale effekt
kan desuden risikere at blive skaev, da det ofte er de
ressourcesteerke befolkningsgrupper, der bor i de
omrader, hvor der foregar byudvikling, og BNG der-
med far en effekt. De mere fattige byomrader har
ofte en mindre anDe fattigere byomrader har ofte
mindre adgang til grenne omrader og natur. Da der
sker feerre byudviklingsprojekter i disse omrader, far
de i mindre grad gavn af BNG. Dette kan fgre til en
gget ulighed i adgangen til natur i byen.

Forvaltningen

Pa forvaltningssiden viser de f@rste maneders
erfaringer, at mange af de lokalt ansvarlige myn-
digheder (Local Planning Authorities) pa forskellig
vis prgver, men har sveert ved at Igfte den nye
administrationsopgave. Der har siden lovens ikraft-
traedelsen veeret efterspgrgsel pa stgtte til bade
finansiering og retningslinjer til handhavelse af
BNG-kravet. Planmyndighederne melder bl.a. om
mangel pa biologer til at vurdere habitatplaner i
ansggningerne, hvilket medfgrer en bekymring om
overfladisk myndighedsbehandling og i sidste ende
manglende effekt pa biodiversiteten.

Der er ogsa en bekymring om, at antallet af undta-
gelsessager er for hgjt, idet myndigheden kan vur-
dere, om et projekt falder ind under en af ordnin-
gens muligheder for at blive undtaget. Der er dog
endnu ikke et overblik over hvor mange projekter,
der skal leve op til BNG-kravet, og hvordan det
bliver Igftet i praksis pa national skala.
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Byggebranchen

For bygherrer peger en undersggelse udfgrt for
lovens ikrafttreedelse pa, at 95% af adspurgte ejen-
domsudviklere samt tilknyttede organisationer
stgtter op om BNG og gerne vil have ordningen til
at fungere (The Land trust, 2024) . BNG medfgrer
dog ogsa nye udfordringer for bygherrerne, som
skal opvejes imod andre malsaetninger om fx at
opfere flere boliger, hvilket er en national priorite-
ring i England.

De to stgrste barrierer i England fra bygherrernes
side er manglende ressourcer og kompetencer til
at opfylde BNG-kravene (isaer hos mindre udvik-
lere), og usikkerhed omkring tilgaengeligheden af
kompensation i form af off-site biodiversitetsen-
heder (The Land trust 2024). En forelgbig analyse
tyder desuden p3, at en forventet konsekvens af
BNG er ggede omkostninger til projektudvikling og
myndighedsbehandling samt en gget generel usik-
kerhed omkring udgifter i selve byggeprojektet.
Dette undersgges i opfglgende markedsanalyser af
lovgivningen (Francine Baker et al, 2024).

4.5 Forelgbig konklusion pa
koblingen af udfordringer

Sammenfattende kan det konkluderes pa bag-
grund af de forelgbige erfaringer fra Englands
implementering af BNG, at tiltaget bidrager i en
positiv retning til at szette fokus pa biodiversitet i
byggeri og byudvikling, men at det kraever om-
stilling fra mange aktgrer, som tager tid og ikke er
fuldt fungerende endnu. Desuden viser erfaringer-
ne, at administrative byrder og sikring af tilstraek-
kelig effekt er to vigtige udfordringer at have for
@je. Figur 4 skitserer sammenhangen mellem de
identificerede udfordringer.

Figur 4. Forelgbige laeringspunkter i forbindelse med implementering af BNG i England.

Det kan vaere fordyrende og tidskreevende for developer at udarbejde dokumentation

Myndighederne er pressede ift. administration af tilladelser og kompensationsordning

Undtagelsesbestemmelser er uklare

Marked for biodiversitetskreditter er umodent

Nogle habitattyper overprioriteres pa grund af hgj point score med uvis gkologisk effekt

Feerre off-site investeringer end forventet




5. Muligheder for implementering

i Danmark

Pa baggrund af erfaringerne fra England vil det
veere hensigtsmaessigt at overveje, hvordan alle de
identificerede udfordringer kan adresseres sam-
men, safremt en lignende model skulle udrulles i
Danmark. Der er umiddelbart fire domaner som
alle skal handteres succesfuldt, for at BNG kan
fungere i Danmark: myndighed, ejendomsudvikler,
naturudbyder, biodiversitet maleenhed (Tabel 1).

Den nuvaerende situation i Danmark er, at bran-
chen og samfundet pa nogle omrader er godt for-
beredt til at handtere en ordning som BNG, men
der er ogsa nye opgaver, der skal handteres.

Danmark er langt i forhold til at udvikle en male-
metode for biodiversitet i byer, hvorimod regu-
leringen er umoden, og en gkonomisk model er
ikke-eksisterende. P4 bade efterspgrgsels- og
udbudssiden er der enkelte aktgrer, der allerede er
i gang med at seette frivillige mal svarende til BNG,
og, udvikle en praksis, der kan hjelpe dem med at
leve op til malene.

| de fglgende fire afsnit behandles hver af de fire
domaener, og den situation forskellige interessen-
ter beskriver for hvert af dem. | afsnit 5 opsumme-
res de muligheder og begransninger, der er for at
indfgre en ordning som BNG i Danmark, samt de
kritiske forudsaetninger for de naeste skridt i den
retning.

5.1. Interessentundersggelse

For at afdaekke kendskabet til BNG og interessen
for en lignende model i Danmark har vi udfgrt
en interviewundersggelse blandt en raekke inte-
ressenter, der repraesenterer et bredt udsnit af

Figur 5. Fordeling af i alt 15 interviews pa forskellige
grupper af aktgrer.

Byggeriets interesse-
organisationer: 6

® Myndigheder: 4
@ Naturorganisationer: 2

Investorer og fonde: 3

aktgrer inden for biodiversitet i byggeri og by-
udvikling (Figur 5). Undersggelsen er udfgrt som
kvalitative interviews, hvor interviewpersonen har
haft mulighed for at uddybe sine svar pa de emner,
som vedkommende fandt mest relevant.

Den interviewbaserede analyse viser, at der er

en interesse for et BNG-lignende tiltag i Danmark
blandt de forespurgte personer og organisationer.
Der er bred enighed om, at der er brug for en
feelles regulering, hvis byggeriets skadevirkning pa
den danske natur skal vendes, mens kun halvdelen
var optaget af de gkonomiske dimensioner af en
sadan ordning. Det blev bade fremhavet, hvordan
en ordning som BNG kan medvirke til finansie-
ring af natur i byerne og pa national skala, men
ogsa hvordan det kan medfgre ggede udgifter for
bygherrer med mulig negativ indvirkning pa bolig-
priserne. Fem ud af de 14 interviewede personer
fremhaevede kompleksiteten i maling af biodiversi-
tet og behovet for en faelles standard for at skabe
palidelige og sammenlignelige data.

| de fglgende fire delafsnit uddybes den nuvzeren-
de situation i Danmark for de fire domaener.

Figur 6. Fordeling af hovedemner der blev fremhzevet i
de 15 interviews. Tal angiver antal interviewpersoner, der
fremhaevede emnet.

® Regulering
og lovgivning:
100%

@ Ensartet mélenhed
for biodiversitet:
60%

Afkast og
finansieringsmodel:
40%
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5.2. Hvordan kan en regulering
se ud for BNG i Danmark?

Enkelte bygherrer i Danmark arbejder allerede
med en malsaetning om nettopositiv indvirkning
pa biodiversitet ud fra det engelske BNG, men
mange mangler bade overblik over deres pavirk-
ning af biodiversitet og en malsaetning om at for-
bedre den. Flere interviewede aktgrer, som reprae-
senterer bygherrer pa forskellig vis, er enige om,
at der er en betydelig efterspgrgsel blandt nogle
grundejere og pensionskasser pa steerkere biodi-
versitetskrav, samt en stigende interesse i bade
danske og europaiske standarder for at strgmline
investeringer. De peger dog samtidig p3, at der er
brug for en central regulering for at fa flere til at
arbejde malrettet med biodiversitet. Reguleringen
kan have forskellig form, og det foreslas, at den
kan udvikle sig fra frivillige individuelle initiativer
som nu til en feelles privat certificering fx i regi af
Radet for Baeredygtigt Byggeri eller i kommuner,
der vil afprgve modellen pa enkelte lokalplaner.
Erfaringer fra implementering af LCA-analyse pa
klima i Bygningsreglementet viser, at en begyn-
delse som "soft law” i regulering, der vedtages af
aktgrer, kan vaere en effektiv drivkraft for gradvis
indfgrelse af ny lovgivning.

Pa laengere sigt er der enighed om, at en statslig
regulering er ngdvendig for at sikre bred tilslutning
og sammenhang med nationale og internationa-
le malsaetninger for biodiversitet. | den aktuelle
udrulning af arbejdet i Ministeriet for Grgn Trepart
og opsplitning af den statslige handtering af natur
og biodiversitet, samt ud fra Biodiversitetsradets
rapport om prioritering og finansiering af biodiver-
sitetsindsatser, er der forelgbig ikke udmeldinger,
der peger i retning af en model, svarende til det
engelske BNG-initiativ, hvor byer og bygherrer spil-
ler en aktiv rolle. Flere interviewpersoner udtryk-
ker dog en abenhed over for at fglge de erfaringer,
der opstar i byggebranchen i forhold til at se p3,
hvordan de kan spille sammen med behovet for at
fa flere aktgrer, herunder ogsa private virksomhe-
der, til at deltage i naturgenopretning og udlzeg-
ning af omrader til beskyttet natur, som pakraevet
fra EU”s naturgenopretningslov.

En bekymring som blev naevnt i forhold til den
engelske BNG-model er, at en regulering af

biodiversitetspavirkning i forbindelse med bygge-
feltet alene, kan skaevvride den brede indsats, der
er brug for at sikre biodiversiteten pa nationalt

og globalt plan. Argumentet er, at biodiversitets-
pavirkning ogsa handler om andre brancher (bl.a.
landbrug) og bgr ses i en vaerdikaedebetragtning.
En potentielt administrativt tung opgave med

at regulere biodiversitet i byer kan fjerne fokus

og ressourcer fra naturgenopretning i det abne
land og fra byggeriets pavirkning af biodiversitet
gennem materiale- og energiforbrug, som bidrager
med vaesentlig pavirkning af biodiversitet globalt.

En anden overvejelse, som blev fremhaevet i in-
terviewundersggelsen er, hvorvidt visse projekter
eller sektorer skal have mere lempelige krav eller
undtagelsesregler. Det foreslas eksempelvis, at alle
projekter, der falder under Bygningsreglementets
emissionskrav, ogsa bgr vaere forpligtet til at op-
fylde BNG-krav. Erfaringer fra England viser, at en
bred implementering uden undtagelser er ngdven-
dig for at sikre en konsekvent og effektiv indsats
for biodiversitet.

Pa kommunalt niveau arbejdes der lige nu med
implementering af den nye bestemmelse omkring
areal og kvalitet af grénne byomrader, der er skre-
vet ind i den seneste revision af Planloven. Denne
abning kan fx bruges til at reducere incitamentet
til at udbyde byggegrunde i grgnne omrader samt
til at stille mere konkrete krav til kvaliteten af de
grenne omrader i lokalplaner. Dette harmonerer
med EU”s Taksonomiforordning, der ligeledes
skaber et incitament til at undga byggeprojekter
pa grunde med hgj biodiversitetsvaerdi. Interviews
med repraesentanter fra kommuner viser dog ogsa
en opmaerksomhed over for de administrative
konsekvenser af at stille mere konkrete krav til
biodiversitet i fx lokalplaner og byggetilladelser.

Endelig er der flere aktgrer, der pape-

ger, at visse gaeldende reguleringer, sdsom
Bygningsreglementet, haemmer bzredygtige
tiltag, da der mangler passende incitamenter, og
der fastholdes en praksis, der i sidste ende skader
biodiversiteten. Det foreslas, at et nyt bygnings-
reglement harmoniseres med EU-direktiver for at
sikre en mere ensartet lovgivning. Repraesentanter
for bygherrerne mener, at en BNG-tilgang kan
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imgdekomme efterspgrgslen pa baeredygtige
Igsninger og minimere risikoen for greenwashing
ved at konsolidere metoder samt fremlaegge en
ensartet tilgang til kompensation. Det kan skabe
lige vilkar i branchen og sikre, at indsatser far den
gnskede effekt. Der er private initiativer i gang i
byggebranchen, som giver nogle fgrste erfaringer
med en BNG-malsaetning, og dette kan inspire-
re flere og danne grundlag for udviklingen af en
feelles tilgang.

En regulering inspireret af BNG skal ifglge interview-
personerne have fokus pa sammenhang med nati-
onale malsaetninger om naturgenopretning samt pa
pavirkning i byggeriets veerdikeede for at undga at
skaevvride den reelle pavirkning af biodiversitet.

Delkonklusion: Der er bred enighed om, at falles
regulering er ngdvendig, men ingen af de centrale
myndigheder har pa nuvaerende tidspunkt givet
udmeldinger om konkrete krav til om netto-positiv
biodiversitetspavirkning i byggeri og byudvikling.

5.3. Hvordan bygges en gkonomisk model for
biodiversitetsinvesteringer i Danmark?

Projekter, hvor der inddrages omrader med
eksisterende hgj biodiversitetsvaerdi, vil med en
BNG-ordning kraeve betydelig kompensation for
at blive netto-positive. Dette reducerer fgrst og
fremmest incitamentet til at bygge i de omrader,
men det skaber ogsa et behov for mulig kompen-
sation i yderste konsekvens (hvis byggeriet allige-
vel prioriteres gkonomisk og politisk). En kom-
pensationsmodel rejser spgrgsmalet om, hvordan
biodiversitetspavirkningen opggres, og hvordan et
gkonomisk system til handtering af kompensati-
onsinvesteringer bgr se ud.

Her er der inspiration at hente fra England og an-
dre lande, der allerede har udviklet markeder for
biodiversitet. Det fremhaeves blandt interviewper-
sonerne, at der er behov for at fastholde et lokalt
fokus og naerhedsprincip, da skade pa biodiversitet
kun kan kompenseres ved tiltag, der virker inden
for udbredelsen eller metapopulationen af arter
og habitater, som pavirkes. Der vil dermed ikke

kunne kompenseres for pavirkning af biodiversitet
i Danmark ved at omlaegge arealer i andre lande.

Ifplge interviewpersonerne er der en stigende
interesse for den finansielle side af biodiversitets-
projekter. Bade i kraft af den potentielle vaerdifor-
@gelse og brandingvaerdi, men ogsa grundet den
risikominimering, der kan opnas ved at tage hen-
syn til biodiversitet (Radet for Baeredygtigt Byggeri,
2024). Flere af de adspurgte aktgrer forventer, at
mange vil sgge de mest omkostningseffektive lgs-
ninger for at opfylde eventuelle krav, og de vurde-
rer, at der vil ske en prisdannelse pa biodiversitet,
hvor projekter med betydelig negativ pavirkning
bliver gkonomisk uholdbare. Taksonomien frem-
haeves af bygherrer som en driver for at omfor-
dele kapital fra traditionelle til mere baeredygtige
projekter jf. taksonomikrav vedr. biodiversitet og
gkosystemer.

Den samfundsgkonomiske gevinst ved at ggre
plads til biodiversitet i byerne udggres blandt
andet af rensning af luft og vand, regulering af var-
meg-effekten, optag af CO2, tilpasning til klimafor-
andringer samt rekreative og sociale fordele. Disse
pkosystemtjenester kan i dag i nogen grad komme
grundejer og investor til gode i form af hgjere
ejendomspriser, og det forventes, at baeredygtig-
hedsregulering fra EU vil medfgre en yderligere
gkonomisk udskillelse af eiendomme, der lever

op til kravene om bl.a. biodiversitet i byggeri. Pa
den baggrund kan det forventes, at en regulering
svarende til BNG ogsa vil pavirke prisudviklingen
positivt pa ejendomme og medvirke til en inter-
nalisering af mange gkosystemtjenester, der i dag
virker som gkonomiske eksternaliteter, da de ikke
har en veerdi pa markedet.

Flere aktgrer ser potentialet i at skabe et marked
for biodiversitetskreditter, forudsat at markedet
kan sikre trovaerdig kompensation for uundgaelige
naturpavirkninger. Der findes allerede eksempler
pa forretningsmodeller pa nationalt niveau, der
kan ggre naturgenopretning til en god investe-
ring. Eksempelvis kan placering af naturomrader i
drikkevandsindvindingsomrader sikre beskyttelse
af grundvand og afvaerge udgifter til lukning og
flytning af grundvandsboringer.



Flere interviewpersoner fremhaever, at en cen-

tral aktgr som Den Danske Naturfond eller
Klimaskovfonden, kunne vaere veaerdifuld til styring
og vaerdianseettelse af naturprojekter. Det papeges
desuden, at troveerdigheden gges, nar myndig-
heder er ansvarlige for implementeringen af en
gkonomisk model, da offentlige aktgrer forventes
at sikre en fagligt forankret tilgang, der ikke tager
kommercielle hensyn. Det papeges, at en kompen-
sationsmodel og implementeringen af denne krze-
ver teet samarbejde mellem biologer og gkonomer.

Etablering af kompensationsordning og finan-
sieringsmodel fremhaves samtidig som den
stgrste risikokilde for greenwashing blandt
interviewpersonerne.

Delkonklusion: Der findes i gjeblikket ikke en gko-
nomisk model for handel med biodiversitetskre-
ditter i Danmark, som giver bygherrer mulighed
for at bidrage positivt til biodiversitet. Der er en
vis interesse i byggeriet samt i pensionskasser for
en sadan mulighed, da det kan vaere en model for,
hvordan investeringer i byggeri kan medvirke til at
opfylde nationale og internationale biodiversitets-
mal. | udlandet findes der et biodiversitetsmarked
i bl.a. England, Finland, Colombia, Australien og
New Zealand (Wunder, 2024).

Opmarksomhedspunkter ved regulering af BNG i Danmark

¢ Kompleksiteten i reguleringens ansvarsomrader rejser spgrgsmalet om, hvor
biodiversitetsansvaret bgr forankres. Planloven og Bygningsreglementet naevnes som
relevante regelsat, og Miljgstyrelsen og Social- og Boligstyrelsen naevnes som mulige

ansvarlige myndigheder.

Der er brug for koordinering pa tvaers af geografi og myndighedsniveauer, da
biodiversitetspavirkningen finder sted lokalt, men indsatser bgr planlaegges regionalt/
nationalt for at sikre overordnede biodiversitetsmal. En koordineret planlaegning af indsatser
bgr desuden sikre at byerne ikke “tgmmes” for natur og grenne omrader.
Biodiversitetsindsatser i byggeri kommer ofte i konflikt med brandkrav og andre reguleringer,
hvor grgnne tiltag risikerer at blive nedprioriteret. Uoverensstemmelser mellem Planloven,
Bygningsreglementet og Byggeloven bgr Igses.

Kravene til miljgvurdering af stgrre anleegsprojekter bgr justeres, sa de ikke kun fokuserer pa
at reducere negative effekter, men ogsa stiller krav til genopretning af biodiversitet.

Flere aktgrer vurderer, at 10 %-kravet i den engelske BNG-model kan vaere for restriktivt,

og de efterspgrger en mere projektbaseret tilgang. En ensartet model kan forekomme
uambitigs, da forskellige projekttyper har varierende potentiale og muligheder.

Kun 1-2 % af ejendommene i Danmark udggres af nybyggeri arligt, hvilket skaber et
ngdvendigt fokus pa ogsa at optimere og indtanke biodiversitetsindsatser for den

eksisterende bygningsmasse.

Isoleret set kan en BNG-ordning virke tung i forhold til effekten, hvis der kun fokuseres pa
den lokale biodiversitetspavirkning, og derfor kan den eksisterende bygningsmasse, og
byggeriets veerdikeede med fordel inkluderes i en ordning.
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5.4. Har vi en malemetode for
biodiversitet i byer i Danmark?

En ekstern certificering af biodiversitetsindsatser
foreslas af flere aktgrer for at sikre validitet, kvalitet
og en standardiseret malemetode. Certificeringer
som “Svanemazerket” eller en malemetode som
UrbanBioScore anses som mulige modeller, hvor
bade kommuner og bygherrer kan fa et “biodiver-
sitetsstempel” og dokumentere deres indvirken.
Flere aktgrer i den private sektor ser et stigende
behov for eksterne certificeringer, som kan hjzlpe
med at standardisere og vaerdiansaette biodiversi-
tetsprojekter og baeredygtige materialevalg.

| Danmark er der tradition for at overvage den be-
skyttede natur i det dbne land, men biodiversitet i
byerne har aldrig veeret systematisk undersggt, og
der findes derfor kun begreenset viden om, hvor
byens natur findes, og hvilken tilstand bynaturen
har. En undtagelse til dette er de beskyttede arter
af bl.a. flagermus, fugle og fa naturbeskyttelses-
omrader, der ligger i byer. Der har gennem arene
veeret lokale initiativer til metoder, der skulle

rade bod pd denne manglende viden om byens
natur. | 2004 blev et bynaturindeks udarbejdet for
Kgbenhavns Kommune og udgivet af Kgbenhavns
Universitet, men aldrig rigtig taget i brug (Skov &
Landskab, 2004). Inspireret af projekter i Berlin og
Sverige blev der i starten af 2010”erne udgivet en
biofaktor af Aalborg Universitet til brug i grenne
regnskaber, og den er siden blevet integreret i

DGNB baeredygtighedscertificeringen og nogle
kommuners planlaegning (DGNB, 2020; Odense
Kommune, 2020).

Med den stigende interesse for biodiversitet i byer
opstod isaer blandt radgivere et behov for en fael-
les metode til registrering af biodiversitet i byer, sa
projekter kunne sammenlignes pa tvaers og over
tid, og der kunne opsta en bedre feelles forstaelse
af biodiversitetens udbredelse og kvalitet i byer-
ne. Derfor opstod et partnerskab i 2023 med det
formal at udvikle en national metode til registre-
ring af bynatur, og den fgrste version, som udkom
i foraret 2023, var steerkt inspireret af det engelske
Biodiversity Metric. | 2024 er metoden videreud-
viklet for at gg@re registreringen mere detaljeret og
fange nogle af de elementer af biodiversitet, som
den engelske metode ikke har med. Det handler
bl.a. om artsdiversitet og ressourcer for fauna.

Med version 2.0 af "Metode til registrering af indi-
katorer for biodiversitet i byer” er der udviklet en
model for en samlet UrbanBioScore, der estimerer
biodiversitetsveerdien af habitater og lokaliteter.
Metoden med tilhgrende app til registrering af
data er et offentligt tilgeengeligt veerktgj, og det

er hensigten, at veerktgjet bliver en branchestan-
dard savel som et bidrag til den nationale me-
todesamling og viden om biodiversitet pa tveaers

af arealanvendelser (Aarhus Universitet, 2024).
Flere kommuner, investorer og radgivere bruger
allerede metoden, og den indgar i 2025-manualen

Opmarksomhedspunkter ved etablering af gkonomisk model for BNG i Danmark

En gkonomisk model for investering i biodiversitet skal bygge pa faglige standarder for

opggrelse af biodiversitet.

Den skal vaere forankret centralt og gerne vaere styret af en offentlig myndighed.

Den skal vaere enkel og transparent for at minimere bureaukrati og risiko for greenwashing.

Der skal vaere en indbygget tidsmaessighed, da udvikling af biodiversitet kraever kontinuitet.
Det skal afklares, hvorvidt biodiversitetsindsatser kan opggres pa portefgljeniveau pa tvaers
af flere ejendomme, hvor off-site investeringer kan supplere de fysiske begraensninger on-
site pa grundene.

Standarden for vaerdianseettelse af biodiversitet skal bidrage til, at biodiversitetsindsatser
ikke over- eller undervurderes i beslutningsprocesser.




for DGNB-certificering af nybyggeri og byomra-
der. Netop det, at metoden er et frit tilgeengeligt,
ikke-kommercielt vaerktgj ggr den attraktiv, da den
dermed kan fungere som offentlig standard, og
hvis den udbredes tilstraekkeligt kan den bidrage til
en fair konkurrence pa biodiversitetsparametre.

Udover UrbanBioScore findes der ogsa i Danmark
forskellige indikatorer for biodiversitet indikatorer
for biodiversitet udarbejdet af Aarhus Universitet,
som er rettet mod andre arealtyper. Det geelder
eksempelvis Bioscore, High Nature Value (HNV) og
Dansk Natur Indikator (DNI) (se tekstboks).

Biodiversitetsindikatorer i Danmark

UrbanBioScore:

Delkonklusion: Danmark har en metode til opgg-
relse af biodiversitet i byer og bebyggede omrader
(UrbanBioScore). Metoden vurderes at veere egnet
til at etablere en baseline, lave fremskrivninger af
biodiversitet pa baggrund af projektscenarier samt
evaluere effekten af projekter. Metoden er frit
tilgaengelig og bygger pa national metodik for na-
turovervagning og er samtidig inspireret af det en-
gelske Biodiversity Metric. Metoden vurderes des-
uden at kunne danne grundlag for vaerdisaetning
af biodiversitetsenheder til brug i planlaegning af
kompensation og investering i naturgenopretning.
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Formalet er at registrere og dokumentere indikatorer for biodiversitet i byer. Disse data vil danne
udgangspunkt for en efterfglgende vurdering og scoring af biodiversiteten i de kortlagte habita-
ter. Metoden er udviklet saledes, at den er enkel at anvende og samtidig giver et tilstraekkeligt
nuanceret billede af biodiversiteten til at dokumentere effekten af forskellige indsatser. Metoden
skal sikre en ensartet og reproducerbar indsamling af data for biodiversitet i byer.

Bioscore:

Biodiversitetsscoren er en del af data i biodiversitetskortet, der har til formal er at praesentere
den eksisterende viden om fordelingen af biodiversitet i hele Danmark, sa myndigheder og andre
arealforvaltere kan bruge denne viden i den rumlige planlaegning. Bioscoren bestar dels af en
artsscore som er en vaegtet sum af kendte forekomster af rgdlistede arter og dels en proxyscore,

hvor der gives point til arealer, hvor der er szrlig gunstige vilkar for rgdlistearter. Bioscoren er
opgjort for pixels pa ca. 10 x 10 m.

Dansk Natur Indikator (DNI):

DNI er en malestok for, hvor effektivt forvaltningen af et naturomrade bidrager til at standse bio-
diversitetskrisen. DNI kombinerer viden om naturens tilstand som forekomst af r@dlistede arter,
den lovsikrede beskyttelse af naturen samt realiseringen af de vigtigste naturlige processer som
fx naturlig hydrologi og graesning. DNI version 2.0 er under udvikling hos Arhus Universitet.

High Nature Value (HNV):

High Nature Value indikatoren udpeger de arealer, der rummer de stgrste biodiversitetsvaerdier
i det abne land med henblik pa at kunne fokusere den naturrettede landbrugsstgtte. Indikatoren
udregnes som et vaegtet sum af 14 forskellige delelementer, der siger noget om omradets leve-
steder, driftspraksis, landskab og artsfund.




5.5. Opsamling pa potentiale
og barrierer for BNG i Danmark

De adspurgte aktgrers holdning til Biodiversity Net
Gain i Danmark peger p3, at der er behov for enkle
og tydelige malemetoder samt regulering, som
bade bygherrer, myndigheder og revisorer kan
anvende for at sikre konsistens i maling af biodi-
versitetsindsatser/-effekter og undga greenwas-
hing. Flere aktgrer efterlyser et nationalt biodiver-
sitetsindeks for at skabe ensartethed pa tveers af
projekter, og de understreger samtidig vigtigheden
af en praacis baseline og korrekt skalering, sa bio-
diversitet vurderes i forhold til omradets oprinde-
lige tilstand.

Der er betydelig interesse isar fra langivere,
grundejere og pensionskasser, for klare retnings-
linjer og standardiserede rammer, som kan hjzelpe
med at undga utilsigtet greenwashing. Flere pensi-
onskasser og ejendomsudviklere er i gang med at
implementere biodiversitetsindsatser, mens andre
er mere afventende og ikke klar til at ga forud for
bindende regulering. Det ses som en barriere hos
begge aktgrer, at der ikke er et faelles incitament
til handling.

| forhold til biodiversitetsindsatser on-site pa
byggegrunden og off-site uden for byggegrunden

foreslar interessenterne, at opnaelse af BNG ved
at forbedre natur andre steder end pa byggegrun-
den skal anvendes med omtanke for at sikre, at
byomrader ikke mister grgnne omrader og natur-
vaerdi. Desuden peger flere aktgrer pa behovet
for at dedikere en fast procentdel af det enkelte
byggeprojekts areal til biodiversitetsformal. De
bemaerker dog, at en fast procentdel kan vaere
begraensende, da det samme mal kan fremsta
uambitigst i nogle projekter og urealistisk i andre.
Biodiversitetens vaerdi bgr integreres som en cen-
tral del af BNG-metrikken.

Endelig efterspgrger flere aktgrer en finansierings-
model, som kan understgtte investeringer i biodi-
versitetsprojekter og accelerere implementeringen
og vaerdiskabelsen ved biodiversitetsinitiativer. En
feelles regulering vil give mere ens og lige gkono-
miske og konkurrencemaessige vilkar.

Flere af interviewpersonerne mener, at det er

en god ide, at handtering af biodiversitet i dan-
ske byer fglger principperne fra det engelske
Biodiversity Net Gain (BNG) og er i trad med in-
ternationale standarder og malsatninger. Fordele
samt ulemper og bekymringer ved at implemen-
tere en BNG-lignende regulering i Danmark er
samlet i Tabel 2.

Opmaerksomhedspunkter vedr. malemetode for biodiversitet i byer i Danmark

Der er brug for en faglig robust og national standard for maling af biodiversitet.

Metoden skal rumme bade kvantitet og kvalitet af biodiversitet, sa den skaber de rette
incitamenter i forhold til bade at sikre grenne omrader i byerne samtidig, med at deres

kvalitet hgjnes.

Metoden skal have en indbygget tidslighed, sa biodiversitet sikres gennem tid, da det tager
lang tid for gkosystemer at udvikle god kvalitet.

Metoden skal danne grundlag for fremtidig regulering og evt. kompensationsmodel.
Metoden skal kunne indga i virksomheders ESG-rapportering og bidrage til harmonisering.
Metoden skal veere internationalt kompatibel med bl.a. Montreal-aftalen og Nature Positive

2030 Initiative.

Metode til opggrelse af pavirkning af biodiversitet pa byggegrunden bgr forholde sig til
parallel pavirkning gennem veerdikeeden, sa denne ikke ignoreres. Sma lokale tiltag kan skabe
et positivt samlet indtryk af et projekt, der maske har stor negativ pavirkning af biodiversitet

gennem verdikaeden.




Tabel 2. Overblik over fordele og ulemper ved den engelske model for BNG, som blev udtrykt i interviewundersggelse.

Fordele ved BNG

Ulemper/bekymringer ved BNG

Kvalitet og
vaerdi af natur

Understgtter biodiversitet i byudvikling
Regulering har en positiv effekt pa naturbeskyttel-
se i kraft af afvaergehierarkiet

Synlig bynatur gger engagement i naturbeskyttel-
se og gger trivsel og bykvalitet

Lang tidshorisont fgr effekt kan opnas
Usikkerhed omkring forhold mellem effekt og
indsats

Komplekst at koble til pavirkning af biodiversitet i
veaerdikeeden, bl.a. grundet forskel i malemetoder
Et fast mal pa 10% forbedring kan bade veere for
lidt og for meget

Data Ensartet maling af biodiversitet, bade i forhold til Behov for praecis baseline og bedre skalering af

kvantitet og kvalitet malemetoder
Bredt tilgaengelige og sammenlignelige data og Ikke fleksibel ift. et portefgljeperspektiv
viden gennem transparente nationale registre

Prioritering i Lgsning pa reguleringsbehov Hgj kompleksitet og behov for faglighed i udrul-

planlaegning Kommuner kan veelge at ga forrest med grgnne ning og administration
ambitioner Ikke ngdvendigvis sammenhangende indsatser
Samarbejde mellem stat, kommuner og organi- over kommunegranser grundet forskel i behov og
sationer ressourcer

@konomi Skaber finansielle/gkonomiske incitamenter for Behov for at koble efterspgrgsel og udbud af

naturgenopretning
Veerdistigning pa grgnne ejendomme og investe-
ringer

biodiversitetsenheder for at undga forsinkelser og
manglende effekt

For snaevert sigte til at skabe et funktionelt
marked

| nogle tilfeelde fordyrende for byggeri og bolig-
priser
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Figur 7. Muligt roadmap af udvikling af model for BNG i Danmark.
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6. Vejen frem: Et muligt roadmap
for BNG i Danmark

Som naervaerende analyse viser, er der en bred
erkendelse blandt de adspurgte interessenter af,
at byggeri og byudvikling skaber et stort pres pa
biodiversitet i byerne, nationalt savel som globalt.
Der viser sig ogsa en handlingsparathed iszer hos
private bygherrer, som er og fremover i stigende
grad vil blive, bundet af international lovgivning og
rammeaftaler.

Pa baggrund af analysen kan der tegnes et muligt
roadmap for, hvordan en model for BNG i forbin-
delse med byggeri og byudvikling kan gribes an i

Danmark. Nogle initiativer er allerede i gang, mens
andre spor vil kunne initieres pa kort sigt gennem
pilotprojekter og frivillig afprgvning. Ligesom i
England er der i Danmark brug for at ggre sig flere
erfaringer for hvert af de fire domaner (male-
metode, efterspgrgsel, udbud og regulering), sa
metoden kan justeres gradvist, fgr den samlede
model for BNG i Danmark laegges fast.

Figur 7 viser et muligt roadmap, som er beskrevet
efterfglgende.
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6.1 Malemetode: Sammenhang
mellem by og land

Der findes forskellige metoder til maling biodiver-
sitet i henholdsvis byer (UrbanBioScore) og det
abne land (DNI), der bygger pa nogle af de samme
biologiske principper omkring kvalitet og kvantitet
af biodiversitet (se tekstboks i foregaende afsnit).
Metoderne er udviklet i et samarbejde mellem
forskningsinstitutioner og praktikere, udgivet

og klar til brug, selvom de ogsa stadig videreud-
vikles (Oddershede, Ejrnaes, & Flgjgaard, 2025;
Strandberg B., et al., 2025). Fra offentlig side er
der endnu ikke angivet nogle retningslinjer for bru-
gen af de pageeldende metoder, og private aktgrer
savel som investorer efterspgrger derfor, at de
relevante myndigheder udstikker en retning, da
det vil skabe sikkerhed og troveerdighed omkring
den valgte metode. Hvis byggebranchen laegger
sig fast pa en ensartet malemetode, vil det give
en relativ sikkerhed, men der ligger fortsat en vis
usikkerhed i, hvordan eventuel national regulering
vil blive udformet. For at muligggre udvikling af et
biodiversitetskreditmarked vil det vaere gavnligt
at ensarte metoderne, og sikre sammenhaeng, sa
der kan udveksles biodiversitetsenheder mellem
fx byer og det abne land. Uden myndighedernes
deltagelse vil standardisering og ensretning veere
betinget af branchens og forskningsinstitutioner-
ne frivillighed og enighed, og det er derfor vigtigt
at organisationer, som arbejder med udvikling af
disse metoder sikrer, koordinering og samarbejde
pa tvaers.

6.2 Efterspgrgsel: Spirende initiativer

Lige nu er der et momentum og en udvikling i initi-
ativer og pilotprojekter fra mange forskellige aktg-
rer omkring biodiversitet i byudvikling og byggeri.
Dette kan veere en Igftestang for skalering og poli-
tisk handling. Pilotprojekter fungerer som testmil-
joer, hvor lgsninger afprgves og dokumenteres, og
erfaringer kan inspirere andre aktgrer og under-
stgtte en bredere implementering. Som eksempel
pa initiativer, der har forbedring af biodiversitet
som malsaetning, kan fglgende fremhaeves:

¢ Home.Earth Biodiversity Net Gain tilgang til nye
udviklingsprojekter

¢ Pensionskasser med Biodiversitetsstrategi med
mal om Nature Positive for ejendomme i 2030

(PensionDanmark 2023, Danica Pension 2024)

¢ Kommunale biodiversitetsstrategier (Rapport
udgives af Planetary Responsibility Foundation i
1. kvt. 2025)

¢ Finance for Biodiversity Pledge hvor flere dan-
ske virksomheder og pensionskasser har tilslut-
tet sig

¢ Byggeriets handletank for baeredygtighed
med anbefaling om biodiversitet (Byggeriets
Handletank for Baeredygtighed, 2024)

¢ Byggeriets Doughnut (Realdania, 2023)

Initiativerne er et tydeligt billede pa branchens
efterspgrgsel efter veerktgjer og handling pa
biodiversitetsomradet. Flere af initiativer drejer
sig om malsaetninger for virksomheders biodiversi-
tetspavirkning, imens andre drejer sig om udarbej-
delse af metoder til registrering og monitorering.
Udover initiativer i byggesektoren, foregar der pa
et bredere plan, en reekke initiativer, der under-
stgtter virksomheders arbejde med biodiversitet,
som eksempelvis Business for Nature, som er en
sammenslutning af store internationale virksom-
heder med en samlet omsaetning pa 2 billioner
dollars, der kreever stgrre krav, gennemsigtighed
og monitorering af naturpavirkninger fra virksom-
heder (Business for nature, n.d.) .

6.3 Udbud: Den Grgnne Trepart
og arealomlaegning

Pa udbudssiden findes der pa nuvaerende tids-
punkt kun begyndende markeder for biodiversitet,
og handel med biodiversitetskreditter er forbun-
det med stor usikkerhed, hvilket afholder mange
virksomheder endnu. BNG i England muligggr
handel med biodiversitet ved at biodiversitetskre-
ditter bliver omsat til naturgenopretningspro-
jekter, og der sker dermed en prisdannelse for
habitater. | Danmark efterspgrger flere virksomhe-
der et marked, hvor virksomheder kan investere i
biodiversitet for at leve op til deres malsaetninger.
Samtidig er der med Den Grgnne Trepart lagt op
til en vaesentlig omlaegning af arealer i Danmark,
og gget privat finansiering fra byerne vil kunne
bidrage til denne omlaegning. Der er dermed po-
tentielle synergier i samspillet mellem dannelsen
af et marked for biodiversitetskreditter, byernes og
byggeriets behov for at handtere biodiversitetspa-
virkning og den forestdende arealomlaegning som



folger af Den Grgnne Trepart. Dette forventes dog
igen at kraeve nationale retningslinjer for at fa alle
med, selv om pilotprojekter pa tvaers af disse ak-
tgrer ogsa kunne give de fgrste erfaringer med et
egentligt biodiversitetsmarked og dermed danne
afszet for handling.

6.4 Regulering: En stor myndighedsopgave

Ud fra ovenstaende analyse vurderes det, at
mange aktgrer pa tveers af branchen efterspgrger
regulering, som g@r det nemmere at ggre en posi-
tiv indsats for biodiversiteten. For virksomheder,
som gar forrest, kan det vaere en markedsfordel

at ggre en ekstra indsats, imens det dog af man-
ge betragtes som et fordyrende tiltag, og iszer i
lavkonjunktur vil det blive nedprioriteret. Som det
tidligere er set pa klimaomradet, har regulering
vist sig at fremme innovation og skabe nye eller
forandrede forretningsmodeller, og forskning viser,
at 99% af alle biodiversitets offset sker som fglge
af regulering, ikke frivillige ordninger (Bull, 2024).
Regulering pa biodiversitetsomradet vil bidrage til
at skabe lige vilkar for virksomheder, og det vil give
grobund for, at omradet i de fglgende ar udvik-
les, hvilket er strengt ngdvendigt for at aktivere

en af de sektorer, der har den stgrste negative
biodiversitetspavirkning.

For at muligggre en implementering af Biodiversity
Net Gain (BNG) i Danmark er det essentielt, at
danske myndigheder bliver klaedt grundigt pa til
opgaven. En effektiv indsats kraever kapacitetsop-
bygning og kompetenceudvikling inden for bade
maling og vurdering af biodiversitet, sa medar-
bejdere har den ngdvendige viden og de rette
veerktgjer. Etablering af klare valideringsprocesser
og retningslinjer er ngdvendigt, sa kommunerne
kan administrere og fglge op pa BNG-tiltag lokalt
med pracision og transparens. Endelig kan et taet
samarbejde mellem stat og kommuner fremme
vidensdeling og Igbende evaluering, hvilket sikrer,

at reguleringen tilpasses bedst muligt til praktiske
erfaringer og nye udfordringer.

6.5 Afsluttende bemaerkninger:
Vores felles ansvar

Biodiversity Net Gain for byggeri og anleeg i
Danmark kraever deltagelse fra mange aktgrer
med forskellige ansvarsomrader og kompetencer.
Men det kraever mest af alt en feelles indsats vaek
fra “business as usual” og hen imod nye rationaler,
hvor vaerdibegrebet udvides, og der tages et stgrre
ansvar for vores falles natur, sa handlinger med
en ofte usynlig skade pa biodiversitet sendres til
aktiviteter, der understgtter en grgnnere og mere
mangfoldig verden bade i og uden for byerne.

BNG for byggeri og infrastruktur i Danmark kan
veere et f@grste skridt mod at abne op for et stgrre
investeringspotentiale i biodiversitet, der kan redu-
cere negative pavirkninger og bidrage til at finan-
siere genopretning af natur i hele Danmark. Med
den gvrige regulering omkring biodiversitet fra
bl.a. EU er der sat et nyt fokus pa pavirkninger af
biodiversitet fra finansielle aktgrer og central sam-
fundsudvikling. For byggeri og anlaeg geelder det, at
pavirkninger skal handteres gennem hele vardikae-
den, ogsa for fx drift og renovering af den eksiste-
rende bygningsmasse. | det lys har BNG-modellen
potentiale til at saette fokus pa og reducere den
klgft, der er i dag mellem investeringer i biodiversi-
tetspdelaeggende og -genoprettende aktiviteter.
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Tak

Forfatterne bag rapporten gnsker at rette
en stor tak til de organisationer og personer,
der har deltaget i interviews og mgder
omkring BNG:

Anne Drggemiiller, Vejle Kommune

Bo Hakansson, Danmarks Naturfredningsforening
Graves Simonsen, Bygherreforeningen

Kasper Guldager Jensen, Home.Earth

Katrine Grace Turner, Cowi

Lars Storr-Hansen, Danske Arkitektvirksomheder
Lasse Juul-Olsen, Miljgministeriet

Mads Monrad Hansen, Kgbenhavns Kommune
Sarah Stausholm Andersen, Kgbenhavns Kommune
Mette Quist, Ejendom Danmark

Niels Strange, Biodiversitetsradet

Sisse Norman Canguilhem, Radet for Beeredygtigt Byggeri
Sven Pedersen, Dansk Industri

Helle Juhler-Verdoner, Dansk Industri

Emil Engel Magnussen, Dansk Industri

Thomas De Bang, Novo Nordisk Foundation
Thomas Henriksen, PensionDanmark

Viggo Folkemann, Kgbenhavns Kommune
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